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Beschluss ﬂEoHTgwﬁﬁﬁ:ﬂ%—zmg
In der BuRgeldsache selt dem 0 0
Liineburgidegn
gegen al
A m als Urkundsbeamter d. Gesch. Stalle d
geboren am il
wohnhaftii

Staatsangehongkelt “

Verteidiger:
‘Rechtsanwalt i

wegen OrdnungsWidrigkeit

der Betroffene wird auf Kosten der Landeskasse, die auc h die notwendlgen Auslagen
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des Betroffen trigt, freigesprochen.

Dem Betroffenen wurde mit BuBgeldbescheid vom 27.06.2008 der Stadt (i
zur Last gelegt, fahrldssig als Inhaber einer Verkaufsstelle entgegen § 3 Abs.

NLBVZG an einem Sonntag, das Gesoha HESNENENN der /RGN,
41 inMs Geschaft fir Kunden gesffnet gehalten zu haben, obwohl

die Ausnahme nach § 4 und 5 NL6ggVZG nicht vorgelegen habe. Es wurde eine
GeldbuBe von 200,00 Euro verhéngt.

Griinde:

Der Verteidiger des Betroffenen hat gegen den BuBgeldbescheid rechtzeitia
Einspruch eingelegt. Er hat wie folgt fir den Befroffenen vorgetragen:

"Nach diesseitiger Auffassung hat sich unser Mandant nicht ordnungswidrig
verhalten; jedenfalls kann ihm ein etwaiger VerstoR nicht vorgeworfen werden.
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In den einzelnen Vereinen ist ein Mitgliedsheitrag fallig. Weiter existiert eine so
genannte G tv Management Einzelhandelsorganisation @), die offenbar
die Geschéfte deifjRmmmariketing GmbH leitet und organisiert, Bei dieser zahlen
Geschéfte je nach GréRe ca. 200 bis 1000,00 Euro Jahresbeitrag. Wer in dieser
Marketing-Trégergesellschaft Mitglied ist, fur den wird der Antrag nach § 5 des
Gesetzes tber die Ladenéffnungszeiten automatisch und kostenlos gestellt.
Nichtmifglieder kénnen direkt um eine Gestattung beim Marketing nachsuchen, dort
wdren pro Sonntag und je nach GeschéftsgréRe zwischen 80,00 und 506,00 Euro féllig.
Zusatzlich verlangt die Stadt unabhéngig davon, wie groR ein Verkaufsbetrieb ist, pro
Fall 150,00 Euro Gebiihren. Mitglieder sparen daher erheblich an Gebiihren gegeniiber

Nichtmitgliedern.

Ein Verstot nach § 5. V. m. § 8 Abs. 1 des Gesetzes tiber die Ladensffnungszeiten

liegt nicht vor.

Gem. § 5 dieses Gesetzes soll auf Antrag der iiberwiegenden Anzahl der
Verkaufsstellen des Ortshereichs oder einer den drilichen Einzelhandel vertretenden
Personenvereinigung die zustindige Behérde zulassen, dass Verkaufsstellen

- unabhangig von der Regelung des § 4 an Sonn- und Feiertagen &ffnen dirfen. Im
vorliegenden Fall hat eine der 6rtlichen Einzelhéndel vertrétende Personenvereinigung
einen derartigen Antrag gestellt. Dem Antrag ist statigegeben worden. Aus der
Vorschrift des § 5 ergibt sich keine Differenzierung, wonach die Gestattung der
Ladensffnung sich nur auf diejenigen Einzelhé&ndler beziehen soll, die Mitglied der
antragstellenden Personenvereinigung des 6rtlichen Einzelhandels sind. Eine sachlich
gerechtfertigte Differenzierung, die zu dieser Einschréankung fithren kénnte, ist nicht
ersichtlich. § 5 Abs. 1 stellt gerade nicht darauf ab, dass jeder einzelne Einzelhdndler
selbststandig einen Antrag stellen musste. Vielmehr reicht hierftir der Antrag der
uberwiegenden Anzahl der Verkaufssténde eines Ortsbereichs oder einer den 6rtlichen
Einzelhandel vertretenden Personenvereinigung. Letzte hat einen derartigen Antrag
gestellt. Die einzige Differenzierung, die letztlich tibrig bleibt, ist die, dass
Nichtmitglieder der Werbegemeinschaft weder an diese ihre Mitgliedsgebiihren zahlen,
noch von ihnen eine Antragsgebiihr entrichtet wird. Auf diesen Umstand stellt jedoch §

5 des Gesetzes iiber die Ladendffnungszeiten gerade nicht ab.
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